Lakkauttakaa EU:n alueiden komitea!

Julkaistu Lallissa 2.4.2009

EU:n alueiden komitea seké talous- ja sosiaalikomitea (TSK) ovat tarpeettomia toimielimid, jotka haaskaavat
verovaroja ja hammentavat kansalaisten kasitystd demokratiasta EU:ssa. Molemmat toimielimet tulisi
lakkauttaa mita pikimmin.

Hyvin harvat tietdvat ndiden kahden instituution olemassaolosta. Alueiden komitea perustettiin osana
Maastrichtin sopimusta. Sopimuksen kovaa ydinta yhteisine valuuttoineen yritettiin pehmentaa talla
uudella instituutiolla, jonka tarkoituksena oli turvata alueiden edustajien kantojen nakyviin tuominen EU:n
paatdksenteossa antamalla lausuntoja. Tassa kaikki. Mitdan valtaa sille ei edes harkittu annettavaksi.
Lausuntoautomatiikkaa on myéhemmin laajennettu niin, etta se kattaa nyt valtaosan EU:n lainsaadanndsta.

Ollessani parlamentissa esittelevdana ryhmavirkamiehena yritin aina lukea kaikki pohjaesityksiin annetut
lausunnot. Minua pidettiin erikoisuudentavoittelijana, kun luin my6s alueiden komitean ja TSK:n lausunnot.
Kukaan muu ei niihin halunnut kayttaa aikaa. Aikaa myoten vasyin itsekin alueiden komitean lausuntojen
tasoon, joka oli parhaimmillaan kehno ja huonoimmillaan tdysin arvotonta. TSK:n maatalouspoliittisissa
lausunnoissa taso oli kohdallaan, eika niiden lukemisesta tullut kiusaantunutta myotahapean tunnetta.

TSK on ollut mukana kuvioissa Euroopan yhteis6jen alkuajoista lahtien. Sen tarkoituksena on nivoa eri
tyomarkkinaosapuolien edustajat sisamarkkinoiden kehittdmiseen. Tama tapahtuu lausuntoja antamalla.
Suomeen sijoitettuna tdma tarkoittaisi suurin piirtein sita, ettd SAK, EK sekd "muut eturyhmat” (MTK,
yrittajat, ymparistojarjestot jne) muodostaisivat neuvoston ja antaisivat yhteisia lausuntoja.

Seka alueiden komitean ettad TSK:n jasenet ovat hallitusten asettamia. Alueiden komiteaan kelpaavat
jaseniksi vain sellaiset, jotka ovat tulleet vaaleilla valituksi johonkin kunnalliseen tehtavaan. Jasenia
asetetaan 344 kappaletta. Suomesta molemmissa on 9 jasenta.

Tilanne on siis tama: EU:ssa on kaksi 344 jasenen toimielint3, joilla ei ole oikeasti mitdan valtaa. Niiden
tehtdvana on edustaa eri alueita ja eri ammattiryhmia. Ne eivat ole demokraattisesti valittuja, vaan
hallitusten asettamia. Niiden yllapitaminen maksaa eurooppalaisille tana vuonna noin 200 miljoonaa euroa.

Talle rahalle |6ytyisi varmasti parempaa kayttoa. Eri alueiden ja ammattiryhmien edustajia 10ytyy taas
molempien instituutioiden naapurista Brysselissa ja vieldpa demokraattisesti valittuina — Euroopan
parlamentista.

Surullista on myds lahjakkaiden ihmisten, niin virkamiesten kuin luottamushenkildidenkin, sitominen
tarpeettomaan tyohon. He kaikki pystyisivat tekemaan paljon tehokkaampaa tyota yhteisen Euroopan
hyvaksi jossain muualla. Heita ei kannata kuitenkaan syytelld, vaan niita jotka ovat tallaiset turhakkeet
aikoinaan perustaneet.

On tietysti haihattelua toivoa, ettd alueiden komitea ja TSK lakkautettaisiin. Se ei onnistu edes silloin, kun
se on oikeudellisesti mahdollista eli muutaman vuoden kuluttua kun perussopimusta taas uudistetaan.
Tallaistahan ei voi tehda. Se kun nayttaisi siltd, etta oltaisiin kolmikantaa ja alueita vastaan. Tama pelko
maksaa meille kaikille tuon inflaatiokorjatut pari sataa miljoonaa vuodessa EU:n loppuun saakka.



Nykyinen tilanne on kiusallinen kaikille osapuolille: jasenet ovat tekevindan tarkeaa tyota, varsinaiset

paattajat (parlamentti ja ministerineuvosto) ovat ottavinaan lausunnot huomioon ja kansalaiset maksavat
ja hdmmentyvat.

Tama kevat voi muuttaa asioita. Euroopan parlamentin vaalit ovat mainio tilaisuus kansanvalistukseen EU:n
toimivalta-asioissa. Ehdokkaiden tulisi kayttaa kaikki tilaisuudet kertoakseen, mika kuuluu EU:lle ja kelle
kuuluu valta EU:ssa missakin asiassa. Jos ddnestaja tuntee, ettd ehdokas luulottelee pystyvansa
muuttamaan toimivallan ulkopuolisia asioita, danestajan tulee reagoida maaratietoisesti ja armottomasti.
Harhauttaminen luulemaan, etta vaaleissa on kysymys paivahoitopaikoista tai elakeidsta on

anteeksiantamatonta: Se rapauttaa ajan kuluessa uskoa poliittiseen jarjestelmaan ja luo katteettomia
odotuksia, jotka kdantyvat valituksi tullutta vastaan.



